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JUZGADO DE FRIMERA INSTAMCIA H" 6
DE SABADELL (BARCELOWA)

Prossdimisnts: Juieis Ordinarie 112072007
Magistrado-Jues:

SENTENCIA n® 330/08

En Sabadell, a 29 de septiembre de 20CE

Vistos por mi, . Magistrado=
Juez titular del Juzgado de Prineca Instancia n" 6 de
Sabadell, loa presentesz autes de Juicio Ordinario,
registrados con &l niémerc 1220 del afio 2007, sobre eccién
de responsabilidad por culpa extracontractual, ¥ eccidnm
directa contra entidad aseguradora, en el gue constan como
demzndantes

representados por el Procurader
y asistidos por la Letrado
v como demandadeos ¥
epresentados por la Frocuradora D*
vy asistidos por el Letrade D.

ANTECEDENTES DE HECHOS

FRIMERO.- Por turnc de reparto recays en este Juzgado
la demanda de fecha 05.09.07  interpuesta por la
representacidn procesal de la parte actora ceontra la parte
demandada antes indicada, sclicitande gue se condene a los
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demandados, con cardcter solidarlo, a pagar a las actoras

laa indemnizaciones correspondientes por daflos y perjuicios
derivados del accidente de ecirenlacidén de 11.01.07 (=&

entiende gue son 5.851,64 ewuros para la ¥
5.990,51 euros para la ), més intereses legales
¥ costas.

Admitida a trémite la referida demanda, se acordd el
oportungs traslado & los demandados, gquienss formalaron su
contastacidn dentro del plaze concedide para allo,
oponléndeose a la pretensidén formulada de contrario.

BEGUNDO.- El dia sefialado se celebrd la correspondiente
audiencia previa, indicands la®z partes la sabaistencia del
litigie; y no habiéndose planteado cuestiones previas a
regolver en diche acto, se reciblé 21 pleito 2 pruaeba.

Las partes propusieron los medicz de prusba gue
tuvieron por convenientes, slendo admitidos los gue constan
en las actuaciones y se sefiald dia para la celebracidén del
acto del juicio.

TERCERD.- El dia indicado se celebrd el acto del juicle
mediante la préctica de las pruebas, tal como constan en al
correspondiente acta. Tras la préactica de las pruebas, las
partes formularon sus conclusiones, ¥ los autes guedaron
vistos para sentencia.

CUARTO.- En el presente procedimiento se han observado
todas las prescripcicnes legales.

FURDAMENTOE DE DERECHOD

FRIMERD.- Ejercita la parte actora, de forma acumulada,
una acclén de responsabilidad por culpa extracontractual
contra el conductor de wehiculo, v acclén directa contra la
compafila aseguradora de diche wehiculo; a fin de reclamar
la indemnizacién correspondiente por lesiones y secuelas
sufridas por ambos actores, en cuante ocupantes de un
vehiculo, que el dia 11.01.07 fue celisionado por alcance
por otro vehiculo, conducide ¥y asegurade por los
demandades .

También ejercita la accién de responsabilidad civil
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directamente contra la compafila aseguradora del causante
del dafio, en base a lm péliza de seguroc gue cubre dicha
responsabilidad. Igualmente se le reclama a dicha entidad
asegiradora el page de los intereses legales per la mora en
el pago, calculados conforme al art. 20 de la Ley de
Contrato de Seguro.

Ante estas reclamaciones, los codemandados se han
opuestoe a la demanda, admitiende el siniestroe Yy su
responsabilidad, pero oponiéndose por pluspeticién (en
cuanto a los dias de curacifn, y valeracidn dineraria, asil
como de secuelas), v también respectc a2 la impeosicién de
intereses por mora.

EEGUMDC,.- La pretensidn interpuesta con la demanda
formulada  supone el ejercicio de una accidn de
regponsabllidad por culps extracontraztuval al amparo del
art. 1502 del Cédigo Civil, segin el cual “el zue por
acclén u omisién causa dafio a otro, intervinlendo culpa o
negligencia, estd obligade a reparar el dafic causade”.

Con fundamento en ello, se ejercita la accidén directa
contra la entidad aseguradorz de esa responsabilidad ciwvil,
en virtud del art. 76 de la Ley de Contrato de Seguro, asi
come del art, 7 del Texto Refundice de la Ley scbhre
Besponsabilidad Civil v 3Segure en la Circulacidn de
Veplculos a Motor.

Brevemente hay gue indicar que segin la Sentencia del
Tribunal GBupremo de 21.03.01 “es doctrina pacifica vy
constante, tanto Jurisprudencial coms cientifica, la gue
determina que para una declaraciém de responsabilidad
extracontractual plasmada en el art. 1%02 del Cédigo Civil,
es precisc gue concurran los siguientes reguisitos: a) una
accidén u omisidn culposa o negligente, b) la produccidn de
un dafio especifico y evaluable pecuniariamente, y ¢} un
nexe de causalidad entre diche ecte humanc y el resultado
dafiino®.

En estos mnismos elewentos insiste la Sentencia del
Tribunal Supremo de 22.03.01, destacande por un lade “el
regquisite de la previsibilidad como esencial para generar
culpa extracontractual, de modo gue en los supuestos an gue
el dafo sea imprevisible habrd de entenderse cesada la
obligacién de responder, por aplicacidn del art. 1105 del
Cédige Civil, entrande en Jjuego el mecanismo del caso
fortuito*; y por otro, “la necesidad de que se de un nexo
de causalidad entre la conducta del agente y el dafle
producide® como un casc de imputacién, “esto es, cque loa
dafies y perjuicics deriven ¢ fueren ocasicnados por un acto

UL | WA B



=

13 0ct, 2008 10:04 NU9E06 P 476

L}

u omisién imputable a guienes se exige indemnizacién por
culpa o negligencia y que tales dafies y perjulclos resulten
consecuenclia necesaria del acto v omisidn de gue se hacen
dimanarc®. -

TERCERO.- La determinacién del resarcimiento de los
dafios debe realizarse siguiendc las indicaciones del Doctor
D, José Daniel Sanrogue Baiwo, perito de las actoras, por
cuanto examind por sl mismo a ambas lesionadas, no asi el
perito de la parte demandada, ¥y porque su dictamen es mucho
mis detallado gue el de éste dltime, con descripcidn mucho
mis minucicsa de la evolucién seguida por cada paciente. EL
perito de la parte demandada se basa, casi an absoluto, en
tablas o protocoleos estadisticos, y no en la realidad de
laa iesiones sufridas. En base a elle, no puede descartarse
que ninguna de las lesiones, dias de curacitén y. secuelas
dpreciadas por aquel perite (de las actoras), Sean
consecuencia del accidente. Ello par-iendo que los dnicos
madics da prueba de gue se dispone son ambos dictimenes
periciales para embas perjudicadas.

Asi debe concluirse gue los célculos efectuadas en la
demanda son correctos: respecto a
se deben LIndemnizar 76 dlas Ilmpedltivos de curaclén o
estabilizacién lesional, y 98 dias que no estuve impedida
para el ejercicia de sus occupaclones habituazles; quad&ndnlu
coms secuela, sindreme postraumdtico cervical, wvalcrado en
2 puntos [es decir, leve); y respecto &

; 88 deben indemnizar 77 dias impeditiveos de curacién
y/o estebilizacién lesional, y 97 dias no impeditivos, ¥
como secuala, algias postraumiticas Bin compromiso
radicular, valorada en 2 puntos (también leve).

Partiendo de tales datos, asi como las edades de los
actores;, mediante la aplicacidén del baremo correspondienze
al afio 2007, resulta procedente una indemnizacién para

de 5.851,64 suros (3.B26,60 surocs por

los 77 dias impeditivos; 2.657,76 euros por los 98 dias no

impeditivos; y 1284,58 euros por la secuela); y respecto a

resulta procedente la

indemnizacién de 5.930,51 eures (3876,95 euros por los 77

dias Limpeditivos; 2830,84 euros por los 87 dias no

impeditivos, vy 1400,22 ecros por la secpela). Dichas

cantidades resultan tras deducir las cantidades gue segin

las actoras vya han cobrade del total indemnizacién, de
Mutua General.

CUARTO.- Puesto ocue se fija la cuantia de las
indemnizacionas que daben satisfacer los demandados, dichas
cantidades devengaran, en aplicacién de los arts. 1.101 ¥
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1.108 del Cédigo Ciwvil, el interés legal deade la fecha da
la demanda ([05.09.07) zrespecte de la demandada

hasta su completo pago; interés gque para la
compafilia aseguradora demandada serd el pzevisto en el act.
20 da la Lay del Contrato de Seguro, desde el dia 11.01.07
(fecha del siniestro), debiendo tenerse en cuenta las
cantidades por #&sta consignada. FProcede la impesicién de
los iptereses moraterios, pues las consignacionas a8
realizaron en diclembre de 2007, bastante después de los
tres meses desde que ocurrid el siniestro, y también por
importes mucho menores gque los ahora declarados.

QUINTD.=- Procediendo la estimacion de la demanda, con
arreglo a lo dispuesto en el art. 394 de la Ley de
Enjuiciamiente Civil;, la parte demandada debs abonar Llas
costas procesales causadas, al ser rechazadas todas sus
pretensiones, con arregle al criterilo de wencimiento
previsto en dicho precepto.

Vistos los preceptos legales citados, vy demds de
general y pertinente apllicacién, en nombre de 3.M. El Rey

FALLO

ESTIMARR la demanda Zormulada por la representacisn
procesal de la parte actora
contra los codemandados
¥ la entidad aseguradora
v ¥ &n consecuencia, CONDENAR soclidarisments &
los oodamandados ¥
a abonar a la
cantidad de 5.852;64 eurcs, y a
la cantidad de 5.990,51 euros; canticades que devengard el
interés legal, hasta su completo pago, desde el dia
05.09.07 respecto de los codemandada
interés gue para la compafila aseguradora codemandada “Linsa
Directa Aseguradora™ serd el previsto en el art. 20 de la
Ley del Contrato de Segure, desde el dia 11.01.07, teniendo
en cusnta las cantidades consignadas en diclembre de 2007;
Yy CONDENMAR a la parte demandada al abono de las costas
piocesales causadas.

Llévese el original de esta resoluciém a su Libro
correspondiante; dejando testimonic de la misma unido a las
actuacionas.
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Hotifiguese esta resoluclidn a las partes; haciéndoles
saber gue la misma no es firme ¥ que contra ella pueden
interponec Recurso de. Apelacidn, ante este Juzgade, en el
plazo de los cinco dias siguientes al de su notiflcacidn.

Asi lo acuecdo, mando y firmo, D.
» Magistrado-Juez del Juzgado de Primera Instancia
n* & de Sabadell.

DILIGENCIA DE PUBLICARCION.- La anterior sentencla ha sido
: leica y publicada en la Secretaria de este Juzgado, en el
mismo dia de su fecha, ante mi el Secretario por el
Magistrado-Juez que la dicta, de lo que doy fe.



